. Ll - B - g

Dr. VLADIMIR KITTNAR
(RETEZOVA 5,PRAHA 1
! - Moo0

1 7.1 Sehvciaridt ndmésiia UR £s.1- vi-pgeze, dne 18, za¥{ 1976 . O
g, 269 MR ! (et L M

§

‘.(._ jiin: Se . 7‘3 ! Y9 ! /"’L AJT/&- ;—' ‘4%

———

i
-ﬂs, *
VédZeny soudruh rjii:°”ﬂ

Dr. Jean Z e 1 enk a LETAMAY &
dstPedni Peditel Ceskoslovenské - -

\ felevize I 7 75 324

‘ Gorkého ném, 29-30 ; -
Praha 1 ~ Dové Mésito . J&w,/;{
s \
C dslsimy Faenl 7 Cr )2 ~ [""‘YQ

VédZeny soudruhu dokfore! b2y ——— .

Zpréva pPedsednictva 10 KSC pPednesensu s, Lubomirem Xfrougalem
jsem si pPedetl s mimoPddnym zdjmem a velmi pozorné od provniho do
posledniho pismene, Nejvice mé na ni zaujala otevienost, s jakou
se v ni mluvi o véd%nlich neispédich a povdZlivych nedostafcich o
oblasfech &s, hutnictvi, strojirenstvi a n&ktferich jinych odvéfvi.
Prod m& zaujada prdvé fato otevdenost? ProfoZe velmi pozifiovné

<> ukazuje cestu, kferou by se m&la ubirat, pokud jde o pribéZnou
informovanost divdk{, i nasSe ftelevize,

Je sice pravda, Ze obylejni ftelevizni divdci se v prvé radé vérl-
Sinou zajimaji o mistné a fematicky Gzk( okruh problémd ” kde je
bota tlad{ " /snad jedinou v(jimku .fvo¥i sport/, ale aspon ddst
jich, jak doufém, neni na druhé siran& fak nefelnd, aby ji nezajimaly
problémy naSeho hospodéﬁ§£25 v celostédtnim mE&r{itku,

A zde se préve setkdvaiji ‘tito posledné jmenovani,pokud jde o
problémy naSeho hospoddrsfivi majici celosftdfni{ dopad ve své konelné
fédzi, s-nedostatelnou informovanost{, fakZe je zprédva pPedsednictfva
nejen udivila, ale mi ofrdsla, ba je pPimo zdrfila, Divék je
tofiZ v&t8inoli systematicky 1léfa presvédlovén o tom, Ze aZ na né~
jaké fy drobné ” lapélie ” /fésnici krouZky, brambory/ je vse
v naprostém poPddku, Ze neni nejme jégp dévodu, aby si délal né~
jaké starostii -~ aZ najednou dostadg zcela neodekdvané rinu mezi
oli,

Semfam se sice objevi dobrd vile v osobé néjakého neodbytné
zvidavého reportéra &i reporférky, ktePi nepripusti,aby se oZehavy
problém zahrdl ” do outu ” sfereofypnimi hluchymi frézemi ~ =z nichz
3{81 bud pausdlni sebeuspokojeni, nechci~1li #ici chlubivost,

a /pnebo ” ze vzduchu vzaty ”, Casové odvdZné naneseny nebo dokence
dpln& neopodstatnéné prorocky optimismus ~ ale fo jsou zatim jen
nizivé vUjimky z béZné praxe ¢i poRodlné nudné a nic neriskujici
rutiny, kontrastujici nékdy frpce, nechci~1li Pici kruté, s dennim
skutednym stavem, Lze fo Pici o relacich z riznich odvétvi nasecho
hospoddPstivi od féch nejméné dileZitych aZ po ty klidové.

Mysiim si, Ze by mélo byt v felevizi a v rozhlase vice p¥imich,
nenahrantch a upfimnich rozhovori s opr@vdounou viménou ndzerd a
méné ulesanych /” Ano, méte pravdu:soudruhu redakfore”/ a "nenéd-~
padn&” &tenych jakobyrozhovort z pracovidf, af jde u¥ o pSeni&né
pole &i pracovnu minisfra, ménZ chlubivosti na vfech firevnich
pﬁedné§ené podle recepfu ” chvdlif del pPed velerem ", méné
"uklidnovdni” do nefelnosti, péné ukolébdvdni{ do bezstarostnosti,
mén¢ zavddéni do nezdjmu a tim do ~ peangafovanosti. VZduf jde
o prospéch néds vSech, vdech 15 milidnd.

Dovolte,.a§gch Véds nakonec ubezpelil, Ze f&chfo pAr drobnlvh pos-
némek obyclejného felevizniho divdka je minZno up®imné a hlavnd ~
konsftrukfivng, profoZe i jéd mém zdjem, aby se nédm vSem dobde daPile.
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